	Sistema Pericial classificação de artigos científicos


Descrição


O projecto tem como objectivo a classificação de artigos científicos submetidos a conferencias internacionais que passam por um processo de peer reviewing, onde um conjunto de cientistas de diversas áreas avaliam os artigos e atribuem diversas notas e comentários.

Classificação passa por critérios de avaliação específicos:

· Avaliação: permite avaliar o artigo, atribuindo um valor numérico a perguntas fechadas e a introdução de comentários dos revisores;

· Identificação de autores: permite avaliar o autor de cada artigo, mencionando qual o tipo de autor (VIP, program committee, ...);

· Leitura de documentos electrónicos de forma a identificar a área cientifica do artigo.

Neste caso particular, está destinado a avaliar os artigos do ICEIS 2003 com base numa biblioteca dos artigos e uma base de dados com todo o processo de classificação

Tecnologia utilizada: 

· Linguagem por objectos [Java]

· Representação de conhecimento com base em regras (sistemas de produção e lógica) [JESS]; 

· Linguagem natural (conceitos simples) [REGEX]

· Integração do sistema pericial com bases de dados [JDBC]

· Leitura de documentos electronicos[PDFBox]

· Interface com o utilizador, apresentando informação e processando o feedback dado pelo utilizador. Explicação dos raciocínios. [AWT-SWING]

Lista de sistemas a desenvolver

Tema 1: Selecção de artigos de uma conferência, com base na informação produzida pelos revisores e informação especial sobre autores.

1. Sistema para interpretação das tabelas de classificação dos artigos do ICEIS.

input: 
Valores numéricos das características classificadas pelos autores, em perguntas fechadas.

output: 

recomendações de seriação dos artigos. 

2. Sistema para identificação de pessoas especiais como autores de papers submetidos.

input: 
tabelas dos autores dos anos anteriores, dos membros do program committee, de VIPs, da lista cinzenta e de pessoas especiais identificadas pelo utilizador (diferenciação positiva e negativa).

output: 
alertar para a não aceitação de artigos de pessoas importantes ou aceitação de outros que não deviam ser aceites.

3. Sistema para identificação do resultado recomendado pelo revisor com base na interpretação dos comentários em linguagem natural.

input: 
texto com os comentários dos revisores, em formato "memo Access".

output: 
inclinação da recomendação dos revisores (probabilidade para cada tipo de resultado).

4.
Sistema coordenador dos restantes agentes acima referidos. Desenvolvimento da ontologia específica para a selecção de artigos.  

input: 
Interface com o utilizador, no sentido de oferecer as recomendações e permitir que o utilizador crie excepções, mude os critérios e  altere algumas das listas anteriormente referidas acrescentando ou removendo pessoas.

output: 
Tem que ponderar (pesar) as recomendações dadas pelos outros agentes. 

Tema 2: Fazer a associação do conjunto de artigos submetidos a uma conferência a um conjunto de revisores.

1. Sistema para processar as preferências revisor/autor em cada uma das áreas da conferência 

input: 
lista de tópicos preferenciais de cada revisor; #papers que cada revisor aceita; lista das keywords do artigo; local (país e instituição) dos revisores; local (país e instituição) dos autores de cada paper.

output: 

(a) lista de papers que cada revisor pode ver; 

(b) lista de revisores que podem ver cada paper; 

(c) lista de associações com o "matching" dos tópicos preferenciais do revisor e das keywords do artigo, satisfazendo a semelhança de tópicos e as restrições específicas do revisor (#papers, local).

2. Sistema para processar o texto de um artigo, preferencialmente em pdf, e identificar a sua proximidade com cada uma das keywords da conferência, diferenciando o abstract do resto e os nomes das secções e subsecções. O interesse de um artigo para uma determinada keyword deve preferencialmente ter uma base semântica: deve haver uma ontologia subjacente. Vide web semântico.

input: 

o texto em pdf

output: 

lista de keywords identificadas (de uma lista inicial dada).

Grupos 

Os projectos deverão ser realizados em grupos de 2 pessoas, sendo sempre sujeitos a avaliação oral individual.

Datas 


O projecto será dividido em duas entregas, em que a primeira entrega será para garantir o correcto desenvolvimento do projecto em que os alunos devem entregar um  sucinto relatório de desenvolvimento em demostram que estão processar informação recolhida das fontes indicadas.

1ª Fase do Projecto: Entrega de código preliminar.  
21 de Maio de 2003.

2ª Fase do Projecto: Entrega do projecto final.
 
6 de Junho de 2003.

Documentação a entregar 

A entrega do plano do projecto e do projecto final deverá ser feita juntando todos os ficheiros a entregar que, após compressão (zip) deverá ser enviada como attachment de uma mensagem e-mail, para o endereço hgamboa@est.ips.pt ou para mart@est.ips.pt , devidamente identificados e com o subject seguinte: SP-Projecto,  até à data da segunda Fase do Projecto, acima indicada. Após a entrega por e-mail os grupos deverão contactar pessoalmente o prof. Hugo Gamboa, ou o prof. Adelaide Trabuco, acompanhados de um original impresso dos documentos para ser concluída a entrega.

A documentação a incluirá um manual técnico e um manual de utilização. 


· No manual técnico deverá ser indicada toda a informação necessária para a manutenção do programa e ainda a justificação de todas as opções técnicas tomadas no desenvolvimento do sistema. : 

· Plano do Projecto 

· Relatório da aquisição de conhecimento  

· Dicionário do conhecimento 

· Bibliografia 

· No manual de utilização deverá ser indicada toda a informação necessária para que um utilizador possa executar o programa, os dados de entrada, os dados produzidos, a interpretação do interface com o utilizador e as limitações do programa. Este manual deverá ainda incluir um exemplo ilustrativo do funcionamento do programa.  

· O plano do projecto será entregue no início da construção do Sistema Pericial (data abaixo indicada) e deverá conter os seguintes itens: 

· Título do Projecto 

· Objectivos 

· Descrição 

· Problema 

· Solução 

· Plano 

· Calendário 

· Entregas 

· Membros do projecto 

· Custos 

Os projectos deverão ser entregues na secretária de curso ou deixados no receptáculo próprio, junto ao gabinete da secretária de curso. A entrega de projectos depois do prazo será penalizada com a redução de um valor por cada dia de atraso.

Avaliação

A avaliação do projecto levará em linha de conta os seguintes aspectos: 

Data de entrega - Há tolerância de uma semana, com a penalização de um valor por cada dia de atraso. Após uma semana de atraso a nota do projecto será zero.

Correcção processual da entrega do projecto - (email; manuais no formato correcto). Anomalias processuais darão origem a uma penalização que pode ir até 3 valores, sendo dada uma semana de tolerância para correcção de eventuais problemas que impeçam a análise do projecto. Após uma semana de atraso a nota do projecto será zero.

Qualidade técnica - Objectivos atingidos; Código correcto; Facilidade de leitura e manutenção do programa; Opções técnicas correctas.

Qualidade da documentação - Estrutura e conteúdo dos manuais que acompanham o projecto de acordo com as boas práticas de documentação, as quais são indicadas e esclarecidas nas aulas de laboratório.

Avaliação oral - Eficácia e eficiência da exposição; compreensão das limitações e possibilidades de desenvolvimento do programa. Nesta fase poderá haver lugar a uma revisão total da nota de projecto.

Referêcnias


PDFBox


http://sourceforge.net/projects/pdfbox/

Jess


http://herzberg.ca.sandia.gov/jess/

Regular expressions


http://jregex.sourceforge.net/

Java


http://java.sun.com
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